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Arastirmacilarin sordugu gibi, bir gézlemci bakmadigl zaman madde yine bu sekliyle mevcut mudur?
Heryerde hep varolan sinirsiz bir dalga okyanusu, gézleyenin bakisiyla mi madde olarak gériinmektedir?
Bakmadigimiz yerde gercekten esya bu sekliyle yok mu? Kimsenin olmadigi ve izlemedigi yan odada, az
once oturdugum koltuk, su anda da koltuk halindemidir? Duyu organlarimiz frekanslarin ¢oziicl araclari
olduguna gore, bizim algilama araclarimizin sinirlari disinda evren bu sekliyle mevcut degil mi? Mevcut
olan sinirsiz bir frekans okyanusu mudur? Esyanin bu sekilde varligi s6zkonusu degil de, algilama
sinirlarimiz icerisinden bakinca biz mi onlara bu sekilleri veriyoruz?

Oyleyse tekrar edecek olursak eger evreni kuantum diizeyinde gdzlemleyebilecek aracimiz olsa
veya onu atom alti diizey 6zellikleriyle idrak edebilsek; bilincimizde olusmus olan tiim canl, cansiz,
gorindr, gériinmez katmanlarin 6zlinde bir frekans okyanusuyla karsilasiriz. Muhtemeldir ki bu
okyanus, bizim bu goziimuzle géremedigimiz ya da bosluk olarak algiladigimiz maddeler arasi mesafeleri
de doldurmaktadir. Zira gérdiigiimiiz maddenin gordiiglimiiz gibi olmadigini bilmek ve gérmenin,
aslinda sadece gercek 6ze maddi kaliplar bicmek oldugunu anlamak, bu géziimiizle bir kalibin
bicilmemis oldugu boslugun da belki aslinda sandigimiz gibi bosluk olmadigini diistindirmektedir. O
bosluk ki, aslinda evren onunla doludur. Maddi kiitleler olan gezegen ve yildizlar kendi hacimlerinden
cok daha bliylk hacimleri isgal eden bir bosluk icinde ylizmektedir.

Yine maddenin temel unsuru olan atom, icinde maddeden cok boslugu barindirir. Elektronun ve
cekirdegin hacimleriyle elektronlarin hem birbirleri hem de cekirdekle olan aralarindaki muazzam bir
uzama sahip boslugun olcllerini diisinmek bile hem makro hem mikro diizeyde, evrenin adeta bosluga
serpistirilmis kiiciik maddi unsurlar oldugu gercegini géziimiiziin 6niine getirir.

Oyle ki bilim, glinesin icindeki maddenin bosluklar cikarildiginda bir bir cay kasigina
sikistirilabileceginin hesaplarini yapmaktadir. Karadeliklerin teorik temeli de bu diistincededir. Evren,
eger baskin karakteri dikkate alinirsa, mikro ve makro derinliginde sonsuz bir bosluktan baska bir sey
degildir. Ancak tiim bu bilgiler, su cikarimi felsefi olarak zorunlu hale getirmektedir: bosluk, gercekten
bosluk mudur? Madde, bildigimiz anlamda maddesel bir 6ze sahip olmadigina gére, maddesizlik olarak
tanimlayabilecegimiz bosluk da, bildigimiz anlamda bir maddesizlik midir? Yoksa bosluk, elektron
bulutunun goézlemlendigi anda elektron parcacigini doguran maddenin derunundaki sinir tanimaz
bulutumsu yapisi gibi bir sey midir? Zira atoma tanecik modelini dikkate alarak baktigimizda kiclik
elektron ve cekirdek tanecikleriyle aralarindaki muazzam boslugu gérmekteyiz. Dalga modeliyle
baktigimizda ise cekirdegi cevreleyen ve aralarinda boslugun olmadigi degisik enerji seviyelerine sahip
elektron bulutlarini idrak etmekdeyiz. Genis bir boslugu dolduran bu elektron bulutlari, tanecik
modelinde o enerji seviyesideki bir yoriingede devinen kiiclik bir elektron tanesi haline donlismektedir.
Yoriingenin ve elektronun asli olan eneriji bulutunun yerini bosluk almaktadir. Eger 6yleyse; evrende hic
bosluk yoktur; her nokta sadece bosluk olarak algilanan bir potansiyelle doludur. Ve bu potansiyel, bu
potansiyele maddi kalip bicen bir goriis olmadiginda, maddi manevi, canli cansiz, somut ,soyut her seyin
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bir biittin oldugu tiimel bir yapiyi olusturur. Teorik kuantum fiziginde ifade bulan kuantum potansiyeli
ve olasilik dalgalari ya da olasiliksal evren modeli bu diistinceye dayanir. Bizim duyularimizla
algiladigimiz veya algilayamadigimiz hersey, bu "Sinirsiz Bitiin'den" meydana gelmistir.

Olasiliksal evren modeline goére; gdzledigimiz evrendeki hicbir nesnenin, atomalti boyutta kesin
bir sekli yoktur. Hicbir sey o boyutta belirli bir sinir ve kesinlik kazanmis degildir. Ancak hersey 'olabilir'
gorinmektedir. Atomalti 6geler cogu zaman soyut varliklar gibidirler. Hatta bir cogunun kditlesi yoktur.
Nesnel degil, tamamen kuramsal ve distinsel varliklardir. Bunun sebebi, o diizeyde parcacik diye
birseyin gozlemlenmemesidir. Hi¢ bir anlama sahip olmadiklarindan, aslinda o haldeyken, "parcacik”
olarak hentiz bir varliklari da yoktur. Bu diizeyde hersey, sadece "olasilik dalgalarindan" ibaret gibi
gorundr.

Nesneler diinyasi, gbzlemcinin yani bizlerin algi biciminin bir Girtintdir ve goresel ya da izafidir.
Cunkd, algr araclarimizin kapasitesi degistikce, algiladigimiz nesnelerin bicimleri ve 6zellikleri de degisir.
Oysa, kuantum dlizeyinden bakildiginda evrende hicbir sey, bir diger seyden ayri veya kopuk degildir.
Arada hava, bosluk ya da baska maddi unsurlar veya maddesizlik yoktur. Unlii fizikci David Joseph
Bohm'un dedigi gibi, "Diinyayi ayri ayri parcalar seklinde kabul ederek verdigimiz ugraslar sadece ise
yaramaz sonuclar vermekle kalmiyor, ayni zamanda kendi neslimizi imha etmemize de sebep oluyor."
Ayni bilgiyi Yunus Emre, su dortlligliiyle vurguluyor: "Sen sana ne sanirsan/ Ayriya da onu san/ Dort
kitabin manasi/ Budur eger var ise" Cagdas sufi Ahmet Baki de bu konuda sunlari séyliiyor: "Sufilerin
ifade ettiklerine gore, evrenin gercek yiizi, gdziin sartlandigl gibi, maddelerden olusmus, cansiz bir
dinya degildir. Gercekte evren, herseyin canli oldugu bilincli bir yapidir. Ve Evrenin gercek yiziniin
tecriibe edilisi, insanin algi bicimini alt Gist eden, muazzam, ani bir yasayistir. Yer ve gok algisi baska bir
hale donlismekte, esya hakkindaki tim degerler gecerliligini yitirmekte ve keskinlesen bir gérisle, timel
bir can ve bilincin, her an, her yerde kendini ifade edisine sahit olunmaktadir. Burada insan bedeniyle,
bir duvar veya bir su birikintisi arsinda bir sinir, bir ayrilik gbzlense bile, atomalti diizeyde béyle bir ayrim
kaybolmaktadir."

insan; algiladig evrene dayanarak 20. yy. in baslarina kadar felsefede ve bilimde temel bir goriis
olarak, maddenin daha kiiciik maddi parcaciklarin bir araya gelmesinden olustugunu disiinmstdir.
Atom kavrami da, bilindigi lizere bilim atomu kesfetmeden cok énce Yunan filozoflar tarafindan, bu
distlince eksenininde bicimlenmis bir felsefeyle ortaya koyulmustur. Ancak bu felsefenin agmazi, en
kiiciik maddi parcanin ya da atomun, daha da kiictik maddi parcalara yani bu gliniin kuantum fizigi
terimiyle atom alti parcaciklara béliinebilmesi gerektigini diisiinmemektir. Oyle ya, neden atoma kadar
bolinebilen madde, daha da kiiclik bir parcaya boliinemesin? Ancak bu disindldigi takdirde, atom alti
parcaciklarin da daha kiiclik maddi parcalara béltinebilirligi ve bu bolinmenin sonsuza dek gidebilirligi
dustndlir ki bu da muhal olur. Bu muhallikten kurtulmak icin, daha kiiclik bir parcaya boliinemeyecek
salt maddi unsurun varligi kabul edilmis ve eski diistintrlerce bu unsur atom olarak adlandiriimistr.
Ancak sirf felsefi cikarimla bile bu kabuliin, muhallikten kurtulmak icin kabul edilmis bir dogma oldugu
anlasilabilir. Ve bu anlasildiginda, maddenin hep daha kiiclige indirgenen temel bir parcacigin degil, (ki
bu indirgeme sonsuza gider,) madde 6tesi bir unsurun eseri olmasi gerektigi ortaya cikar. Giniimizde
bu gercek, sirf felsefi olarak degil, yukarda degindigimiz ve asagida temel ilksel dayanaklarini
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verecegimiz bilimsel ydntemlerle de ispatlanmistir.

1900'lG yillarin baslarinda Einstein tarafindan, gordiglim{iz nesnelerin, onlari meydana getiren
enerjinin birer yogunlasmasi oldugu ortaya kondu. Gérdiigiimiiz nesneler, gercekte kiiclk kitlelerden
meydana gelen maddi kitleler degil, enerjinin yogunlasmis diyebilecegimiz bir haliydi. Einstein'in
meshur( E=mc2 Jformuld, bir nesnenin kitlesinin bunyesindeki belirli bir enerjiye esdeger oldugunu
soyllyordu. Bir kiitlenin bir enerjiye esdeger olmasi, o kiitlenin, zannedildigi gibi duragan bir nesne
olmayip, blinyesindeki enerjiden ibaret oldugu seklinde de yorumlanabilirdi. Yani maddenin
olusturucusu, daha kiictik bir madde degil son tahlilde enerjiydi. Oyleyse en kiiciik yapi tasi
parcalandiginda da bu enerji aciga cikmaliydi. Bu gercek dnce teorik olarak ispatlandi. Pratik ispatini ise,
atom bombasindan biliyoruz. O halde enerjinin madde diye gézlenmesi, sadece bizim algimizdan 6tiira
idi. Yani Einstein'in tim teorilerinde vurgulandigi gibi, izafiydi.

( E=mc2 ) formiliinde (E) enerjiyi, (m) kiitleyi yani kiitle maddenin olmazsa olmaz unsuru
olduguna gére maddeyi, (c ) ise 1sik hizini simgeler. Bu formil, maddenin isik hizinin karesi bir hiza (yani
1sik hizi zaten bildigimiz en biylk hiz olduguna gore), bilinen en blyutk hizin kendisiyle carpimi kadar
bilyik olan; yani bildigimiz hiz sinirlarini asan muazzam bir hiza ulastiginda enerjiye doniisecegi seklinde
ifade edilir. Bu formilde maddeyi cekersek, () olur ki, bu da enerjinin ( ) cok ama cok kiiclik bir sayi
olduguna gore, durma noktasina geldigi bir hiza sahipken maddeye doniistligiinii ortaya koyar. O
nedenle biz maddeyi asli itibariyle duragan bir unsur olarak biliriz. Oyleyse enerjinin durma
noktasindaki bir hiza sahip olmasi ne demektir? Bu, enerjinin cok ama cok kiictik bir noktada
yogunlasmasi olarak da yorumlanabilir. Yani atom alti parcaciklar gibi kiiciik bir noktada. iste bu nedenle
biz atom alt1 parcaciklari, asillari olan eneriji frekanslari olarak degilde, kiictik parcaciklar olarak algilariz.
Enerjinin yavaslamasini, anlama kolayligi acisindan enerjiyi molekdillerden olusmus dagili bir yapi olarak
dustnirsek, bu yapinin, yapisi geregi olan dagilmasi ve hizla biiylik mekanlari kaplamasi yerine bir
noktaya toplanmasi, bizilmesi, deyim yerindeyse molekdillerinin aralarindaki mesafeleri asarak
birlesmesi hali diye distnebiliriz. Enerji bulutunu yogunlastirarak parcacik haline getiren ise, bilimin
ifadesine gore bakan gdzden yani bizden ya da bilincten baska bir sey degildir. Demekki biling, enerjiyi
toplayip yogunlastirma kapasitesine sahiptir. Bu noktadan hareketle bu meshur formiild, sadece
gozlemledigimiz maddi unsurlarin ayri ayri gercek 6ziini aciklayan bir ifade olarak degilde tiim evrenin
toplam maddi unsurlarinin aslini cikis noktasini aciklayan bir ifade olarak yorumlarsak, cok daha baska
gozlemsel ve kuramsal metodlarla bugtlin artik gercekligi ispatlanmis olalan Big-bang teorisinin bir
aciklamasi haline donUstuririiz.

Bir sonraki baslagimizda inceleyecegimiz lizere, Big-bang teorisine gore tiim evren yok
hikmiinde sonsuz kiictik bir noktanin birden bire patlayarak yayilmasindan olusmustur. Yani eneriji, yok
hikmunde bir noktada yogunlasarak, maddeyi olusturmustur.

Bunu, islami yorumla Allah'in "Kiin (ol)" emrinin tezahtirii olarak distinebiliriz. Oyleki Allah,
kudretini yani enerijiyi bildigimiz anlamda hicbir seyin olmadig bir evrende,( boyle bir evrende biyiiklik
ve kuicliklikten bahsetmek abes olmakla birlikte anlamak acisindan diyebiliriz ki ) cok kiicik bir noktada
tabir yerindeyse yogunlastirarak bildigimiz evrenin tohumunu atmistir. Yani "OI" emri, bir eneriji
konsantrasyonunun (Allah icin bu tabiri kullanmak yerinde olmasa da ister istemez insani bakis acisiyla
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insani 6zelliklere blirinmus bir tanridan bahsetmek durumunda kalmaktayiz) ifadesidir. Ancak aciktir ki
bu konsantrasyonun gerisinde, o konsantrasyonu saglayacak bir bilin¢ olmalidir. Bu nedenle diislince
enerjidir. Diisiince aslinda enerjiyi kanalize eden bir giic, enerji 6tesi bir glic olmak durumundadir. iste
enerji 6tesi bu glic de bilincin bir halidir. Clinkl diislince de, bilingten ayri bir sey degildir. Bu durumda
Allah'in biling, diislince ya da ilim sifatiyla bu alemi yarattigi hikmiine variriz. O nedenle tasavvufta
alemler Allah'in ilminden bir ilimdir denir. iste Allah, ilim sifatiyla kudretini, yani giiciinii ya da enerjisini
kullanarak bu alemi var kilmis ve yine bu sifatlariyla da var kilmaya devam etmistir. Yani her sey,
baslangicinin da baslangicinda ve varligi stirdigli stirece Allah'a dayanarak vardir. Her sey Allah'in

varligiyla kaim yani ayakta duruyor durumundadir.
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