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B-) BiG-BANG TEORISI

Amerikali astrofizikci Hugh Ross yaradilisi soyle aciklar: "Ateizm, Darwinizm ve 18. yizildan
baslayip 20. ylizyila kadar uzanan felsefelerden dogan tiim "izm"ler, evrenin sonsuzdan beri var oldugu
varsayimina, bu yanhs varsayima dayanmislardir. Big Bang'in tekilligi ise, bizleri evrenin ardinda yer alan
bir Sebep'le ylizylize getirmistir ki, bu Sebep, hayat dahil her seyin asil kaynagidir. Bu sebebe dayanarak
olusta olan cansiz diinyada atomlarin ne kadar hassas dengelerle diizenlendiklerini, canli diinyada ise
bunlar kullanilarak yapilan proteinler, enzimler, hiicre gibi yapilarin ne denli olaganiistii mekanizmalar
olduklarini gozlemleyebiliriz."

iste bu sebep, evreni gozlemledigimizde karsimiza cikan planlamanin ve yaradilisin kurucusu olan
sebeptir. Bu Sebebin dayanagi olan Yaraticiyi ise evren icre gézlemleyebilmek muhal olup,( o ancak
yarattiklarinin vasfinda kendini gosterebilir) bu, onun evrenden askin olmasi gerekliligininden gelir. Bu
dustlince, varligin evrenin birinci aciklamasi ya da yoludur. Evreni yaratan ondan askin bir glict kabul
etmememiz halinde mevcut olur. Bu evrenin tek aciklamasi, evrenin sonsuza kadar uzanan bir madde
yigini oldugu ve bu halin sonsuz zaman icre siirliyor olmasi gerekliligidir. Evrendeki dengenin, evrenin
kendi eseri olabilmesi icin, evrenin ezelden ebede oluyor olmasidir ki; bu da ikinci yoldur. Ancak ikinci
yola gore de, evrende gozlemledigimiz hicbir sey mutlak yaratici olmayip, evrenin kendisi yani
duslinebilecegimiz her noktasi yaradandir. Yani evrende nereye gidersek gidelim Allah'la karsilasamayiz.
Cunkl yoktur ve boyle bir evren icre olmasi da mimkiin degildir.

Bu durumda Allah'a inanan ve inanmayanlarin ; yani 1. ve 2. yolun ortak noktasi, ironik bir
bakisla, Allah'in evren icre gézlemlenemeyecegi gercegidir. Fakat Allah'in olmamasi halinin kabuld,
ancak, evrende bize yaratiimislik olarak gelen olusumun evrenin kendisinden kaynaklandigini felsefi
temelde ispatlamakla miimkin olabilir. Ya da 1. yola yonelip, gbzlemledigimiz yaradilisin, evren icre
herhangi bir yerde bulunan bir yaraticinin degil, boyutsal 6zdeki madde 6tesi bir yaraticinin isi oldugunu
kabul etmek gerekir. Oyleyse bu iki yoldan baska izah yoktur. Bazi diistiniirler, Allah'in mesela denizin
baliklari, atmosferin bizi kusatmasi gibi evreni kusattigini séylerler. Ama bu insanlara gore, aslinda evren
ve yaraticiligi ikiligi s6z konusudur. Bu fikrin , iyice diislintldigiinde muhal oldugu ortaya cikar. 1. yolu
kabul eden islama gore ise, her sey Yaradan'dan stidur etmistir. Evren, Allah'in varligiyla ve varligindan
mevcuttur. Ancak Allah, evrenin varligiyla sinirl degildir. iste bu kabuliin ziddi olabilecek tek aciklama,
maddenin eger Tanri tarafindan yaratilmamissa, ezeli ve ebediligini, zaman ve mekanda sonsuzlugunu
kabul etmektir.( ki materyalizim olarak isimlendirilir. )

Materyalizmin bu gorisinin, 6zellikle son donem bilimsel gelismelerle kabul edilmesi miimkiin
olmadigindan (ctinkt bilim bugtin, asagida aciklayacagimiz Gizere, maddi evrenin bir yasinin oldugunu
yani ezeli ve ebedi olmadigini ortaya koymustur.) bu diislincede soyle bir iyilestirme yapabiliriz: Madde;
gbzlemleyip madde diyebilecegiz formda olmasa da, su anda, gecmiste veya gelecekte farkl bir forma
blirinms olsa ya da biirlinse bile aslen gercekte olan o dur. Maddi 6ziin, gézlemledigimiz hale gelerek
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madde kalibina birlinlisii dolayisiyla maddi dleme bir yas bicebiliriz. Ancak dayanagi olan 6z, ezelden
ebede vardir. Ancak bu durumda, materyalizm, ister istemez bir nevi panteizme biriinmis olacaktir.
Dolayisiyla materyalizm ve panteizm, Allah'a ait vasiflari maddeye ya da 6ziine ve son tahlilde evrene
vermektedir. Allah'i inkar icin bunu da yapmak zorundadir. Clinki daha 6nce de tizerinde duruldugu
gibi, bu vasiflarin evrende bir sekilde olmasi zorunludur. Ornegin hersey degisiyorsa degismeyen
birseyin, ezelden ebede olan varligin bulunuyor olmasi zaruridir ki; su anki degisim Gzre varliklarini
devam ettiren tiim varlik alemi ona dayansin. iste materyalizmin dedigi, bu degismez ve ezelden ebede
olan seyin maddenin ve evrenin 6zl oldugunu ancak, bu 6zde bir dogalistli ya da evren Usti glic
bulunmadigini belirtmekten baska bir sey degildir.

Iste tam bu noktada ezelilik ve ebedilik vasfini, madde ya da onun 6zii almis olur. Bu vasfi
maddenin almasi, cok basit olarak sadece yildizlarin maddi varligini ele aldigimizda bile, kabul edilebilir
bir goriis olamaz. Yildizlari olusturan hidrojen gazi, niikleer tepkimeyle helyuma doéniismektedir. Bu
yildizlarin muazzam enerjilerinin de kaynagidir. Eger maddi evrenin bir baslangici olmayip madde
sonsuzdan geliyor olsaydi, yildizlardaki tiim hidrojenin tamamen tiikenmis ve helyuma dénismus olmasi
gerekirdi. Bu noktada belki sonsuz baslangic noktasina su anda yakin oldugumuz, o ytizden yildizlarin
yakitlarinin daha tiikenmemis oldugunu séylemek muhaldir. Clinkli sonsuz baslangica yakin olabilecek
bir an da yoktur aslinda. Sonsuz baslangic fikrini kabul ettiginizde, bir baslangic noktasindan bahsetmek
abes olur ve sonsuz son fikri de kendiliginden kabul edilir. Yani ezelden olan sey, ebede olmak
durumundadir. Fakat yildizlarda bulunan hidrojen gazinin hentiz tiikenmemis olmasi ve bu gazin sirekli
helyuma doniiserek enerji Gretmeye devam etmesi, maddi evrenin sonsuz olmadiginin ve bir baslangici
oldugunun, dolayisiyla sonu da olacaginin (6rnegin biinyelerindeki tiim hidrojenlerin helyuma
donuserek, tim yildizlarin, deyim yerindeyse, 6lecekleri anin 6ngorilebilmesi gibi) kanitlarindan birini
olusturmaktadir.

Oyleyse ezelilik ve ebedilik maddi evrene degil, belki ancak onun &ziine verilebilir. Bu durumda
da yukarda belirtildigi gibi bir nevi panteizm kabul edilmis demektir. Maddesel 6z, ezelden ebede olarak
vardir ve icinde bulundugumuz evrensel kesitte, maddi olarak yansimaktadir. Ama bu maddi evrenin
sonunda, maddi evrenin basinda oldugu gibi, tekrar sadece 6zsel haliyle mevcut olma durumuna
dénecektir. Oyleyse bu 6z, su anda da gdzlemledigimiz maddi halinin haricinde halen mevcut olmalidir
ki madde ona dayanarak olsun. Yani bir nevi suyun buz haline geldikten sonra da buz icinde mevcut
oluyor olmasi gibi. Oyleyse bu 6z, su anda da sadece madde kalibi icinde olmayabilir. Su anda da
maddeye biiriinmis ve biirinmemis halde mevcut oluyorda olabilir. iste bu noktada, panteizm
diistincesi de yavas yavas 1. yola doniismeye baslar. Oz, gézlenen evrenin haricinde de oluyor olmali
hatta g6zlenen evreni bilingli bir sekilde olusturuyor olmalidir. Aksi hal, bizi maddede ve sadece maddi
yonden ele alindiginda maddenin bir uzantisi olan insanda aciga cikmis olan bilincin kaynaginin mechul
olmasina gotiiriir. Evrende gozlenen olusun bilingsiz bir 6zden geliyor olmasi bizim gibi diistinen 1. yol
mensuplari icin olamayacak bir seydir. Ancak aksini diistinenlere hic stiphesiz olarak kabul
ettirebilecegimiz bir gercek de degildir. Sonucta tiim bu felsefi ve bilimsel ¢cikarimlar inanc noktasinda
kitlenip kalir. Ama en azindan bilimsel ve felsefi cikarimlarla, ezelilik ve ebediligin olmasi gerektigi ve
bunun da maddenin bizatihi kendinde degil, ancak 6ziinde olabilecegi stiphesiz bir bicimde ortaya
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surllebilir. Bundan 6tesi ise, kisinin kendi sagduyusuna birakilmak zorundadir.

Ancak bu konuda; asagida ve ilerideki paragraflarda, Harun Yahya'dan yararlanarak birkac s6z
sdylemekle yetinebiliriz. Ornegin ; bir kitabin maddi olarak kagit ve miirekkepten olusmasi, ama icindeki
bilginin ne kagittan ne de miirekkepten gelmemesi, kaynaginin kitabi yazanin zihni olusu gibi... Maddi
alemde ki bilginin yada bilincin kokeni de maddenin kendisinden olamaz. O halde; maddenin bilgi
icermesi, ancak bu bilgiye sahip bir bilin¢ tarafindan, bilginin aynasi olarak (kitabin, zihnin aynasi olarak
kullanihsi gibi) yansitiimasinin sonucudur. Bu konuda, Alman Federal Fizik ve Teknoloji Enstitiisi'niin
yoneticisi Prof. Dr. Werner Gitt, DNA hakkinda yazarken, sunlari sdyler: "Bir kodlama sistemi, her zaman
icin zihinsel bir siirecin tGrintdr. Bir noktaya dikkat edilmelidir; madde bir bilgi kodu Gretemez. Biitiin
deneyimler, bilginin ortaya cikmasi icin, 6zgtir iradesini, yargisini ve yaraticiligini kullanan bir aklin var
oldugunu gostermektedir. Maddenin bilgi ortaya cikarabilmesini veya bilginin madde icinde kendi
kendine ortaya cikmasini saglayacak hicbir bilinen doga kanunu, fiziksel slirec ya da maddesel olay
yoktur..." Unlii Fransiz zoolog Pierre Grass'ye gore de, Darwinci aciklamayi gecersiz kilan en énemli
gercek, hayati olusturan bilgidir: "Herhangi bir canli organizma, inanilmaz derecede bliyik bir "akil"
icerir. Bu, insanlarin en bliyiik mimari eserleri olan katedralleri insa etmek icin kullandiklarindan cok
daha buiylik bir akildir. Bugilin bu akla "bilgi" diyoruz, ama anlam hala aynidir. Bu bilgi bir bilgisayarda
programlanmamistir, ama bilgisayardakinden cok daha dar bir yere, DNA' daki kromozomlara ya da her
hicredeki farkli organellere sikistirilmistir. Bu "akil", hayatin "olmazsa olmaz" sartidir. Peki ama bunun
kaynagi nedir?... Bu hem biyologlari hem de filozoflari ilgilendiren bir sorudur ve bilim bunu asla
cozemeyecek gibi durmaktadir." Jack Ensign Addington da bu konuda sunlari séyler: "Evrenin sirali
diizenlenisi evrensel bir zekanin varliginin kanitidir. Atomlarda var olan bu zeka, hayatin her bélimiinde
evrenin sonsuzluguna dogru tekrar tekrar tretilir. Bu zekanin var olmadigi hicbir yer yoktur. Her sey
distincedir ve diislincenin Grintdar."

Simdi tekrar konumuzun basina dénersek sunu soyleyebiliriz. 20. ylizyilin baslarina dek bilimsel
sahada hakim olan goris 2. yoldur. Evrenin sonsuz boyutlara sahip, sonsuzdan sonsuza var ve baslangic
ya da sonu disiinlilemeyecek, seklen birbirine donistip yok oldugu distinilse de, asli itibariyle sabit
maddesel yigin olan bir fenomen olduguydu. O yiizden madde yoktan var, vardan yok olmaz, ancak hal
degistirirdi. Bu durumda materyalizm kabul edilebilir bir felsefi gorlistli. Materyalist felsefeci George
Politzer, bu evren modeline dayanarak, "Felsefenin Baslangic ilkeler" adli kitabinda; "evrenin yaratiimis
birsey" olmadigini 6ne slirmiis ve séyle demisti: " Evren yaratilmis bir sey degildir. Eger yaratiimis
olsaydi, o taktirde Allah tarafindan belli bir anda ve yoktan var edilmis olmasi gerekirdi". Bu, o giin kabul
edilen duragan evren modeline dayanan bilimsel bir goriisti. Ancak cagdas bilim bugiin, evrenin bir
baslangici oldugu gercegini ispatlamis durumdadir. Bu ispat, Big-bang teorisi olarak anilir.

Big-bang teorisine gore, bilimsel gbzlem ve metodlarla ispat edildigi Gizere, evren genisledigi icin,
zaman icinde geriye dogru gidildiginde evrenin tek bir noktadan basladigi ortaya cikar. **"Biz g6gU
'blylik bir kudretle' bina ettik ve stiphesiz Biz (onu) genisleticiyiz." (Zariyat Suresi, 47), **"O inkar
edenler gérmuyorlar mi ki baslangicta goklerle yer birbiriyle bitisikken, biz onlari ayirdik ve her canli seyi
sudan yarattik. Yine de onlar inanmayacaklar mi?" (Enbiya Suresi, 30)). Buradan hareketle bugtin bilimsel
sahada, evrenin yasindan bahsedilir. Yani evren, sonradan olmadir, ezelden ebede olan ve olacak olan
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degildir, bir yasi vardir. Clinkii Big Bang'den dnce madde diye bir sey mevcut degildi ve maddenin
hallerinden olan enerji ve zamanin da bulunmadigl, tamamen metafizik olarak tanimlanabilecek bir
yokluk ortaminda ; madde, enerji ve zaman bir sekilde var olmustu. Baslangi¢c noktasina sonsuz
yaklastigimizda, Evrenin tiim maddesini icinde barindiran bu "tek nokta"nin, "sifir hacme" ve "sonsuz
yogunluga" sahip olmasi, tim evrenin bu noktanin patlamasiyla ortaya cikmasi gerekiyordu. Sifir
hacimdeki nokta ise, aslinda yokluktan baska bir sey degildir. Oyleyse Evren de yokluktan var olmustur.
Artik varolmus olan evrende maddenin yoktan var, vardan yok olacagi séylenemez belki ama, bilimsel
ve felsefi cikarimlar, bizi maddenin baslangicta yoktan var oldugunu kabul etmeye zorlamaktadir. Bu ise
yaratilmishk anlamina gelir. **"O Allah gokleri ve yeri yoktan var edendir." (Enam Suresi, 101) Ancak bu
noktada ilerde inceleyecegimiz varlik, vardan meydana gelmistir gértistintn bir celiski oldugu
dustinilmesin. Bu, olaylara bakilan boyut ve bu boyuttaki fikrin dogdugu idrakle alakahdir. Bizim yok
dedigimiz yok olarak bildigimiz sey, ilerde sik sik tizerinde duracagimiz gibi mutlak hiclik degil, bize
zaruri olarak yokluk seklinde goérilen Allah'in varhigi yani O'nun Hu mertebesidir. Allah'in varligini yokluk
bilen ya da O'na yok diyen felsefi goriisler yani 2. yol da dayanagini bu temelden almaktadir. Materyalist
fizikci A.S. Eddington, bilimsel cevrede big-bang teorisinin kabuliiniin dogurdugu durum icin "felsefi
olarak doganin su anki diizeninin birdenbire baslamis oldugu diislincesi bana itici gelmektedir" derken,
aslinda ezeli ve ebedi bir dayanak noktasinin zaruriyetini itiraf etmektedir. Ama bu dayanagin maddenin
bizatihi kendisi oldugunu disiindiigiinden, maddi dlemin birden bire bir noktan olusmaya baslamis
olmasinin sacmaligini dile getirmektedir. Oyle ya, yokluga, gercekten mutlak yokluk géziiyle bakarsak
tiim bu evrenin birden bire yokluktan olusmasi gercekten sacmadir.
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