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Bu miicadele kulvari icinde bu yol alislar da, hic degilse kendi siireclerini ortama dayatiyordular. Bu
dayatmalar insanin koleligini heniiz kaldiramiyordu. Kéleligi kaldiramazdi da. Ciinki o tretim kosullari
icindeki nicelik ve nitelik degismeleri koleligi kaldiracak celismeleri ortaya kor diizeyde degildi.

Yani o icine girilen kosullar; koleligi kaldirmanin dogum kosullarini henliz olusamamisti. Kélelik ne
dinlerle ortadan kalkardi. Ne de kolelik, dinlerle ortadan da kalkmisti. Clink{ kendisi insana hitap
ederken kélelerim (kullarim) diye hitap eden bir anlayisin amaci koleligi kaldirmak degil aksine ihsas
etmektir. Dinler koéleligi kaldirmak icin olusturulmamisti. Dinler insani terbiye ediyordu. Ama ettigi
terbiye koleci terbiyeydi. Elbette ki sisede durdugu gibi durmayan dinler, ihdas edicilerini de asacakti.

Tarih bilinci olmayanlarin bunlari sindirmeleri ve bunlari anlamalari elbette ki beklenemez. Birakin
dinlerin koleligi ortadan kaldirmasini. Kélelik ne Spartakis ayaklanmasiyla ortadan kalkardi. Ne renc
ayaklanmalariyla ortadan kalkardi. Bu ayaklanmalar savaslari kazansa; egemenlikler kursalar dahi kélelik
yine siirer giderdi. Ama bu ugurda da hayli yol alinmis olurdu.

Bilindigi gibi sartlarin olgunlasmasi icinde sanayi toplumunun kotaricilari burjuvalardir. Burjuvalar
kolelerin yaninda feodalizme karsi savas baslattilar. Siirec icinde olusan yeni bir giic te var olan kolelik
ile miicadele sirecine, kdlelerin yaninda bu stire¢ miicadelesine katilmisti. Her ikisinin amaci da sadece
ayni yolda yiriimekle kesismisti.

Burjuva sanayi devrimi icin feodalizmin hem gerilemesi hem de baska bicimde olukla ortada kalkmasi
gerekiyordu. Kéleler de feodal beylerden kurtulmakla kélelikten azat olacaklardi. iste bu simdilik bir yol
kesismesiydi. Bu nedenle koélelik miicadelesi orta cag sonuna kadar 6ziinde degil de kdleci anlam
ekseninde sirmekle; sozle, kéleci 6ziin cevresinden dolasma olmaktan 6te gidemezdi. Ama giderek te
kimi sarlar eskiye gore haliyle iyilesti. Clinki olanaklar da akil almaz denli iyilesmisti.

Kolelige karsi anlamsal karsithkla yapilan mantiki savunmalar kéle merkezli siirecler icinde darbe ve
hasarlara neden oluyordu. Kolelik merkezli olusan bu darbe ve hasarlar; karsi s6z diyalektigi olusla
ortaya koyan soéylemler kisileri "kullukta" esitledi.

Tevhit ilkesi geregi ve tevhit soyutlamasi geregi olusla simdi El mana diislincesi basli basina yeni bir
mana dusincesi olmustu. El mantikli diistincenin olusmasiyla baslayip, feodalizmle bicimlenen dinler;
yine kendi 6ngorisi olmayan burjuvaziyle de baris cubugu icmeye pek uygun bir diizenlemeler oldu.

Bu diizenlemelerle dinler yoluna devam edecekti. Feodalizm icindeki siireclerle para adamligi ortaya
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cikmisti. Para adamlarinin (burjuvalarin) faiz baskisi altinda bunalan feodaller; kendi bicimlemeleri
altinda olan dinlerle faizi haram kilmislardi. Ne var ki burjuva siirecleri de kdleci sistemin faiz tGrind
olukla ortaya cikmisti.

Dinler glinimiizde faize sesleniyormus gibi seslenir olukla; kendisi faizin icinde olmaktadir. Yolsuzluk
hirsizlik degil demekle gemi aziya almistir. Kendisi bir sevaba, sevabin kati olan Gremle ecirler verdi.
Enflasyon nedenle (ne demekse) yasalarin 6n gordiigli oranda (dinen ne anlama geliyorsa) faiz (irem
nema) almanin sakincasi yoktur denmekle sisteme uzlasi sinyalleri vere vere yoluna devam ediyordu.

Eskiden takdiri ile sahipligi bitisken (kolektif) olmanin s6z ve eylemli olan ilah tasimi vardi. El tasimi bu
bitisken ligi iyeligi olanlarla iyeligi olmayan kullar diye ayirdi. Kolektif olus mal sahipligi ve maldan
yoksun olanlar diye ayrilinca; sahiplik yine irade buyurmaydi. iyeligi olmayanlar da iradesiz olmakla
iradelerinin olmamasi yerine imani kavi olan kisiler olmakla; iman sahipleriydi.

llahi siirec nicelemelerini giderek bu ayrismalarin mantik diizeni haline gelmisti. Mantik sistemin geri
baglanimla olan insa yasalarina gére mantikti ya da degildi. Bu baglamla diizenlenen stireclerde yeni
bircok mantiksizliklarini ortaya koyuyordu. Bu nedenle El, 6nce geri baglanim yasalarinin kurucu ve
insacisi gibi olukla davrandirildi.

Boylece El'e mesruiyet kaynagi olmanin izlenimi verildi. Sonra da bu illizyonu icindeki El; mesruiyet
kaynaginin kendisi oldu cikti. Artik ilahi donem icinde kuvve icinde (diistince de) olusmakla mantikh
edilen El; eylemli (fiili) stirec icindeki El olup cikmistr. ilahi dénemli olusmalarin ziddi olukla yansima
veren kurulus (insa) donemindeki El tasiminin, yerinde yeller esiyordu. Sistem geliserek degiserek
oncesini (ilahi donemi) sisler bulvarinin gerisinde birakarak oturmustu.

Koleci sirec; El erki olan, patsi tiri bay erki stireclerinden cikmisti. Bey erki stirecleri kutsaniyordu ve
kutsaldi. Yani sahiplige gore olan séylem ve eylemler kutsaldi kutsaniyordu. Bu nedenle adalet
kutsamasi da sahiplik olan milke temeldi.

Kutsal olanin davranislari da kutsaldi. Kutsal olan mal sahipligiydi. Mal sahipliginin sdylemleri kutsaldi.
Davranislar da, bu sahipligin (iyeligin) sdylemine gore olukla kutsal olmaliydi. Sahipligin davranis, s6z ve
eylemleri kutsal olunca kutsallarin (mal milk ve irade sahibi bay erki efendilerin) birbirleri arasinda
yapacaklari oligarsik (takim erki olan), anlasmalari da kutsaldi. Kutsal ittifak (anlasmalar) béyle vardi.

Simdi koleci tevhit kultlirt kutsal anlasmalar olmakla diinyayi kucaklamis, evrene dogru yol almistu.
Koéleci mantigi evrene dogru da uzatmisti. Yani kdleci mantik her yerde gecerli demeye getiriyordu.
Kéleciligi saymazsak; mantigin diinyaya ve evrene uzanmasi insanin insanliginin yol kat etmesiydi.

insan on ittifakin sentez tiriintiydi. On ittifaktan dnce insan yoktu. insan kélelikle yeniden insanhgini
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illizyonu olur bir sal altina gizleyecekle gériinmez edecekti. insan yerine kul denecekti. Kimin
kuluydunuz? El'in. EI'kimdi? On ittifakli birikimi ve uygarhigin ziddini kisi sahipligi yapan ilkeydi.

Yani on ittifakli sahipligini ve tretim teknigini, zitlar olusmasi icinde rizk, kader, takdir, tevekkdil gibi
kavramlarin (illizyon) buyust icinde emegi, emek eksenli cevrimleri gostermezden gelmenin soyut
mantik dizgesiydi. Bu ilke sistemini kisinin mal mdilk sahipligi Gizerine insa ederek cekici oldu. Kisi
sahipliginin gordirdigi dislere gore herkes kendi lizerine hayaller kurmaya basladi.

Bu hayallerin kotarici olan imge dayanak anlayisi da, El'di. El bu heveslendirmeyle herkesin damagina bir
parmak bal caliyordu. Herkesin hayallerini siisleyen El takdiri nedenle artik suc ve ceza vardi. Artik
haram ile helal vardi. Brehmen'e bir inek (kurban- hediye) vermek sevapti. Erdemdi. Brehmen'in yani
tapinagin arazi olan miilki Gizerinde Brehmen icin calismak sevapti. Tapinak algisi Brehmen 6zeginde
kisilesiyordu.

Brehmen gormiyor diye arkasindan konusup, isinde kaytarmak; Brehmen'in malina mdilkiine zarar
vermek suctu. Gunahti. Ceza gerektirirdi. Sucu ve cezayi Brehmen'in mal sahipligi belirliyordu. Esleyis
ile suc ve cezayi mal sahibi olup olmama durumunun potansiyel olusu belirliyordu. Mal miilk nerden
geliyordu? Cevabi yoktu. Yuvarlak lafla mal miilk "o"nundu (El'indi)

On ittifaklardan 6nce yani totem déneminde, neden mal miilk yoktu? Ciinkii birikmez olmakla ve de
saglama eylemi olmak disinda Ureten, mal gibi alinip satilan, insani kendisine ve kolektif yapi olusuna
yabancilastiran emek gilicli yoktu da ondan. El tarzi kéleci yapili slirecler insan aydinlanmasi karsisinda
gecmisi insandan saklar. Bu tiir unutturma davasi icinde olmakla evvel benim, ahir benim der cikar.

Kisacasi, Ureten totem meslekli grup emegi ve gruplar arasi farkli kullanim degerli Greten emekler degis
tokuslari olmasaydi, totem gruplar birlesmeli ittifaki sentezin de insani olamazdi. insan olmaz ise evrene
giden insanligi tireten bilincte olmazdi. insan gibi bilincte insandaydi ama kolektifti.

Koleci yapi icinde suc ve ceza yansimasi olan kolelik miicadelesi; 6zde degil de, 6zlin cevresinde dolasan
sOz ve mananin etrafinda sekillenmesiyle miicadele siireci baslamisti. Bu mana icinde tevhit kilttriine
ve gelisen bilince gore El ve kul kavrami ayristirildi. Kisi, mal mulk sahibi de olsa kisiyi alsa satsa da,
tapinak mantigl altindaki kisilesmenin kuluydu. Bu sirecin sisede durur gibi durmamasiydi.

Muilk sahibi kul olsa da uygulamada mulksizler gibi kéle ya da kul degildi. Ama tevhidi mana anlayisi
icinde soyut tevhit geregi mana olurla kuldular. Bu da simdilik esas oglan olan kullari tatmin ediyordu!
Bu miicadelenin ilk heveslendirme kavrami El karsisinda "kullar esitti". Bunu niye diyordu? Clink{ yapi
kolektif eksende dengeli sireclerdi. Kisilerin, denge disi durumlari kavramasi olasi degildi.

Denge lizerinde olmakla dengesizlige gidecektiniz. Biliyorsunuz esitlik gibi esitsizligi de El yaratmisti. El'i
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sorgulayamayacaginiza gore bunu boyle kabul edip dagitilacak olan rizklar Gizerinde esitler degil
"kullukta esitlige razi olacaktiniz". Kullar trlQ tirlGyd. Zengin kullar; az zengin kullar; asalak (hirsiz,
sarlatan, gozbagci, blylic, din adamligi gibi limpen) kullar ve calisan kole kullar gibi cok cesitliydi.

Aslinda kul, insan degildi. Kul, biat edendi. Rizk dagitim esitsizligine iman edendi. Zaten insan kavrami El
tarafindan soylenmek istenmeyen bir kavramdi. insana; "cani cikasica" diyordu. "insan nankordiir"
diyordu. Sanki bir baska yaratiktan bahseder gibi bahsediyordu. Oysa rizk esitsizligine biat eden "mimin
kullar" 6yle miydi? Emek glicti somirtlmekle onlara karsiliginda neler vaat edilmiyordu ki!

insan farkli totem kdiltiirlerini, farkli totem mesleklerini ve farkl olan kapali sosyal cevre biyolojilerini bir
arada birlestirip; on ittifak icinde sentez etti. Sentez icinde her bir grup; diger bir grubu kendi gibi goriip
manaca kendi esiti saymakla giristi. Bu girisme ilk kez gruplar arasi cinsel girisme dokunumlari da
olmakla sosyal kulttrlerin ve biyolojilerin Griint olmakla "insan olmustu". Totem tabuyu, yikmisti.

Oysa El zihniyeti, insan olan yapiyr miilk sahibi olanlar olmayanlar diye ayirmakla hem manaca hem
madden ve somut olukla, yapiy1 dengesiz ve esitsiz kilmisti. Bu nedenle "kul esitligi" hi¢ bir zaman "insan
esitligi" ve "yurttas esitligi" anlamini icermezdi. Kul esitligi; mantik Girlini olmayan, irade sahip ligi
olmayan biatle riicu etmenin séylemiydi.

Dinler 6zde mimin kul dedigi icin insan dememistir. insanin bek raunduna atifla insana insan dese de
insanin insan olma tanimiyla karsisinda olani kendisi gibi ruhca ve kolektif sahiplikce hic esiti gibi
saymaz. Bu nedenle insana insan demeyi, adeta; miimin kullar, takva ehli demekle, unutturma ister.
Oyle olmasaydi miimin kulluk insaniligi ortaya koysaydi; basit mantikla séylersek; insan haklari
beyannamesi ve yurttaslik beyannamelerinin yayinlanmanin da geregi duyulmazdi degil mi?

Bilip bilmemede saklanan bilgi ve irade olmakla mal sahipliginin elinde olan bilgiydi. Egitimdi. Demek ki

wepy

"kul esitligi" o sartlarin kolelik miicadelesi icinde gereklilikti. Ama icerdigi soyut bir séylem olma

nedeniyle insan olmak icin gerekli ve yeterli bir neden degildir.

Zaten aksi olsaydi; ne insan haklar ne de yurttaslik beyannameleri deklare edilirdi. insan haklari ve
yurttaslik deklarasyonu evrene hitaptir. Oysa kul olus esitligi 6nce o El deklarasyonu icindeki iradeye
tabi olus biati ve boyun egmesiydi. Baska baska El'lere biatin geregi ve 6ziiydi. Her bir El'e ait el
egemenligini tanir olmanin kulluguydu.

Baska baska El'lere ait kullugun; kutsal ittifakl oligarsi icinde tevhidi vardi. Bu tevhit ayri ayri El kulu
olmanin sorunsalini; oligarsi anlayisi icinde "El kullari arasindaki dengesizligi; kulluk esitligi olusla ortaya
koyacakt.

Bu slirec totem tabusunun asilmasi gibi bir slirecti. El tabusunu asmanin tevhidiydi. Tabii ki bu da insan
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olma esitligi degildi. Bu biatti. On ittifaklarda biat yoktu. Her bir grubun grup meslek sahipligi nedenle
iradesi vardi.

On ittifaklar grup irade birligiydi ve tiizeldik iceriyordu. Oysa El 'ler birligi kisisi mal sahipligi iradesi
olmakila tlizeldik icermiyordu. Mal sahibi iradeli maldan yoksunlar biatleydi.

Sonra bu stirec kutsal ittifakh oligarsi dedigimiz takim erkine bagh olmanin kullugu oldu. Bu sentez ayri
ayri El kullugunu ifade eden sentezle milletti.

Bu milletin anlayisin icindeki strecte; her bir her bir strecin her bir El salinimli frekansi vardi. Bu
frekanslar kendi El akitli inancin renklerini tastyordu. Rengin de bir frekans diizeyleri oldugunu
unutmayin. Ve bu dini milleti olus icinde her bir El inanicilarina 6zgii s6z ve eylemli davranislarin
dustince tarzlari vardi.

Millet ve din, El salinimli her bir sentezlerin oligarsi icindeki farkli salinimlar birlesmesi olmakla; kdleci
ittifakh gelenekler din denilen yeni bir tanim siirece evirildi. Boylece din milleti olusu milleti olus ta
dinleri tanimliyordu. Ummet olus ortaya cikana kadar.

Din denilen bu El'ler biati olan sentezin her biri aslinda oligarsi yapili bu din icinde farkli mantigin ve
dislince tarzinin da bakis acisiydi. Bu her biri baska basak El'e biatle salinim veren anlayisindan fiskiran

her biri farkli olan bakis acisi; gelecegin din yorum farki ve mezhepleriydi.

Bu ola gelisler icinde olup biten damitmalar siirece gbére ve zamanina gore dogru ve ileri bir adimdilar.

Ama gliniim{ize gore ve sartlari ortada olmamakla da verimsiz kisir olusun sémiirt araciydilar.
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