Bliylik Osmanli Oryantalizm 2

Mustafa ESER

Klictk bir bilgi notu olarak Zeki Velidi Togan'in yazdigna gore;Avrupali tarihcilerin diinya tarihine
bakislari hakkindaki diisincesini asagl yukari ayni minvaldedir:Resideddin'in mesai arkadaslarindan
Abdullah Kasani Araplarin ve Farslarin tarihleri cihan tarih denizine munsap olan nehirlerin ancak
birisidir demistir;halbuki Avrupa alimleri, bugtin bile umumi cihan tarihini Roma-Cermen aleminin
tarihinden ibaret gibi telakki etmekte devam ediyorlar.Z.V.Togan Umumi Turk Tarihine Giris)

Batali tarihcilerin Tirklere bakislarinin az cok anlasiimis oldugunu disiinerek su soruyu sormanin tam
zamanidir diye distinilyorum:Bunda- bizim- hic katkimiz yok mudur?:Var diyorsaniz Taner Timur’a kulak
verelim o zaman:Taner Timur Osmanh kimligi kitabinda bu konuyu hem gayet glizel tespit etmis hem de
acikhk getirmis.Timur'un,Batililarin bir dogululasma davalari olmamasina ragmen Atatlirk’ten beri bizim
bir Batilasma davamiz vardir ifadelerine aynen katiliyorum.Ayni zamanda da Bati'ya karsi duygusal

ve( toplum hafizasi kaynakh) bir direncimizin oldugu da bana gére dogru bir ifade.Turkiye Cumhuriyeti
vatandaslari olarak ilerleme ve cagdaslasma anlaminda batililasma-cogunlukla da ekonomik ve fikir
Ozglrlugl- taraftari oldugu halde,duygusal olarak Turkiye'ye yonelik en ufak elestiri ve gozlemlere
gosterilen hassasiyet ileri seviyede olmaktadir.Bu hassasiyet gerek tarihi gerek toplumsal veya
sosyolojik olguyu mantikli degerlendirmemizi engelliyor.Taner Timur'a gore Bati'ye
sevmek,formasyonlarini ve egitimlerini Bati normlariyla yapmis pek cok aydinimiz icin bile utanilacak bir
seydir.T.Timur bu tezini Tung Okan’in su sézleriyle destekliyor....Bati'da yasayan sinema yapimcimiz
Tung Okan'in su s6zleri anlamli gériinliyor: «Bati'yl seviyorum ve bunu séylemekten utanmiyorum!Yeni
Glindem, 1 Nisan 1985)

Burada T.Timur'un bazi ifadelerine katilirken bazilarina ise katilmadigimi belirtmeliyim. T. Timur'un
Batililasma davamiz! hakkindaki tespitlerine tamamen katildigimi Cumhuriyet'in Bati tipi insan
olusturmak icin her tirlt imkani kullandigini diistindigtimi belirtmek zorundayim.Ama kendilerini aydin
olarak goren kisilerin Bati tarzi yasam tarzini sevmekten ve ya bunu ifade etmekten utandiklarini falan
zannetmiyorum.Cumhuriyetin ilk yillarinda Dr.Abdullah Cevdet'in Avrupa’dan Damizlik Erkek
Getirtmeyi Teklif ettigini,Cetin Altan’in okuyucularina Batili olmak icin Domuz Eti yemeyi tavsiye ettigini
hatirlatmaliyim.Cumhuriyet’in Batili Aydinlarinin Osmanli ve islam’i dogrudan iliskilendirerek Osmanli ve
islam karsithgini birlestirdiklerini distintiyorum. Yetisme dénemlerime (1969 dogumluyum)Medya'da
Batili gibi diisinmekten,yasamaktan ve savunmaktan utanan kimseye de rastlamadim.Bilakis
Doguyu(islam’i ve Osmanliyi daha dogrusu Musliiman Tirk gecmisimizi) savunmak tedirgin ediciydi.
Medya'nin olusturdugu toplumsal baski sebebiyle Muhafazakarlarin Bati tarzini ve Bati’cilar
elestirmeleri o kadar da kolay degildiilk genclik yillarimizda Kara Murat ve Malkocoglu filmleriyle dalga
gecildigini de hatirliyorum.Ki bu tir tarihi filmler her zaman Anadolu’da gise rekoru kiran
filmlerdi.Kendini aydin olarak géren cumhuriyet nesilleri tam olarak bilmeden Osmanli'y1 her zaman
asagiladi ve disladi.Birakin Aydinimizi Devlet yetkililerimizin bile Osmanli’ya bakisini Profesér Mim
Kemal Oke’nin bizzat yasadigi bir hadiseyi alintilayarak aciklayalim isterseniz.
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(ikincisi, tarihle ilgili oldugu icin burada yazacagim.TRT’den bir yapimci “Tarih ve Saray”adi altinda bir
belgesel teklifi vermisti.istanbul’daki saraylar mimarisi ve dekorasyonu ile anlatilacakti. Arkadasimiz
6zgln bir dislinceyle saraydaki hayati da islemek istemis ve belgeselin icine canlandirmalar
yerlestirmeyi planlamis. Baska bir deyisle, sarayin sakinlerinin, yani padisahlarin bir giinltik yasantilari
nasll olur, resmetmeye calisacak.Senaryoyu okudum, cekimleri izledim. Tarihi hakikatlerden inhiraf
yoktu. Ve dizi yayina girdi. Girdi girmesine de Tirkiye'de kiyamet koptu:“Vay efendim, devlet ekraninda
nasil padisahlar gosterilirmis!” “Sizi gidi saltanatcilar, hilafetciler” ve malum “irtica patladi” korosu...
Evren devlet baskani, rahatsiz olmus ne kelime,képtrmis. Tunca Bey'i Cankaya'ya cagiriyor. Catmak
icin. O da yanina beni aldi ve gittik.Evren masasinda. Bize “oturun”bile demedi. Ayaktayiz. “Bu ne
rezalet” diye basladi. Tunca Bey izah etti, “Belgesel tarihi gerceklere uygun yapilmistir, Mim Kemal Bey
denetlemistir” dedi ama Evren hic de tatmin olmadi. Sonunda s6z istedim ve “Sayin devlet baskanim,
Ermeni Meselesinde Osmanli tarihini anlatmak icin Mim Kemal Oke’ye,onun ilmi salahiyetine itimat
ediyorsunuz,yurt disina gidip uluslararasi forumlarda Tiirkiye Cumhuriyeti’'ni savunmasini makbul
goriyorsunuz da padisahlarin hayati s6z konusu olunca niye‘menfur’ oluyoruz,tarafli
gorunliyoruz,kinaniyoruz ki!"dedim.Durdu, bir sey sdyleyemedi.Cevap da bulamadi.Sadece cikip
gitmemizi isaret ettilDizi makaslanmadan sonuna kadar yayinlandi.Cok da begenildi.O zamanlar TRT
renkli yayina coktan gecmisti.Ama Evren diinyayi hep siyah-beyaz goriiyordu!Mim Kemal Oke,Derin
Tarih Temmuz 2015) Kenan Evren’le ilgili alintiyi yapmamdaki amac:Evren'’in egitim gérdiigli Askeri
okullarda dénemine gore elit bir egitim aldigini diisinmem-den dolayidir.Elit bir egitimden gecen bir
yoOneticinin bakisi bdyle olursa benim gibi siradan insanlarin tarihimize bakisi nasil olur? Takdirinize
birakiyorum.

Egitim sistemimizin Osmanli’ya bakisiyla ilgili bir bilgiyle devam edelim.Profesér Ahmet Akglindiiz'Gin
Bilinmeyen Osmanli kitabinin bas kisminda,Osmanli’nin yikilis sebeplerinden gosterilen iltizam
sisteminin Amerika'da Modern bir iktisat teorisi olarak islendigini 6greniyoruz. "Muhterem Hocam!
Egitim hayatimda Osmanli Devleti ile ilgili dogru bilgileri 6grenememis ve aleyhte 6grendigim bilgilerin
yanhshgini ve tarihimizi toptan inkarin zararlarini ancak Amerika'daki tahsil hayatimda anlamistim. Bizim
Osmanl'yl batiran kurum diye gordiigtimiiz 'iltizam' usuliinii Amerika'nin vergi toplamada kullanmak
istedigi modern bir iktisat teorisi olarak mastir derslerimde goériince sasirdim ve tekrar Osmanli'yi
incelemeye basladim.(A.Akglind(iz'tin yazdigina gére bu ifadeler merhum Maliye Bakani Adnan
Kahveci'ye aittir.Adi gecen kitabin yazilma sebeplerinden birisi de budur.)

Osmanli biyukligiine oranla hakkindaki gerceklerin Oryantalist bakisla carpitildigl, karar-tildigi bir
tarihin sahibi ayni zamanda.Bu iddia sahsima ait degil elbette ki,Bakiniz Prof.Ahmet Simsirgil bu konuda
neler yazmaktadir.(Konuyu daha fazla uzatmadan ifade etmek isterim ki,diinyanin en uzun sureli
hanedani olarak fethettigi cografyalara huzur dagitan boylesi devasa ve uzun émdirli bir devlet/
imparatorluk sahibi Osmanl uzun yillar boyunca maalesef hak ettigi ilgiyi bulamadigi gibi pek cok
haksizliga da ugramistir.Artik herkesin kabul edecegi bir gercektir ki.Osmanli’ya en biiyiik haksizlik
yerine kurulan Cumhuriyet kadrolari tarafindan yapilmistir.Gliniimizin meshur tarihcilerinden Halil
inalcik bu durumu su ifadeleriyle ortaya koyuyor:Bir milletin veya devletin tarihi yazilirken diinya
kamuoyunda yerlesmis belli bir imaj, dostluk ve diismanlik, siyasi ideolojiler, yeni kiiltlir yonelisleri
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gercegi saptirir, abartir veya karalar. Bu kacinilmaz bir alin yazisidir. Osmanl tarihi, bu bakimdan en ¢ok
saptirilmis,tek yanli yorumlanmis tarihtir.(Prof. Dr. Ahmet Simsirgil)

Taner Timur'un Osmanlh Kimligi kitabinda belirttigi gibi,inanclarina ve degerlerine kdken arayan
gliniimtz aydini kabul etmek istemese de,tarihteki yerini almasinin Gizerinden 100 yila yakin bir zaman
gecmis olan Osmanl,ytzyillar boyunca biiylik bir uygarlik olarak yasadi.Cumhuriyet nesilleri olarak
bizler ise Osmanli uygarligini savaslar,zaferler ve yiikselis doneminin meshur sultanlariyla
taniyoruz.Daha dogrusu cogumuz sadece yiizeysel olarak biliyoruz.Osmanli, uygarliginin islami renkler
tasimasi ve selefi Arap-iran uygarliklarindan etkilenmis olmasi sebebiyle hak ettigi sekilde takdir
edilmedi.(Taner Timur,Osmanli Kimligi)

Batililarin kendi tarih ve kiltirlerini esas alarak yaptiklari tarihsel donem siniflandirmalarinda Osmanli,
Ortacag,Yeni veya Aydinlanma cagl ile yakincagda diinya tarihinin kilit noktalarinda oldugu,dogrudan
veya dolayli olarak Ortadogu,Avrupa ve Afrika'yi etkiledigini vicdan sahibi her tarihci kabul etme
zorudadir.Aslinda Avrupa Osmanli'yi kabullenmek istememistir.Hic ummadigl, beklemedigi bir anda
Osmanl Rumeli fituhatina baslayip kisa stire icinde Avrupa’nin tamamina yakinini egemenligi altina
alinca bocalamistir.Batililarin Tirklerin sahsinda Dogu(Sark)ya bakisi yiiz yillardir degismemistir.

Burada kisa bir parantezle olaya,Osmanli sorunsali'na biraz farkli yaklasalim.Osmanli tarihine merakl
olan herkesin Akinci ocagi hakkinda biraz bilgisi vardir.Osmanli devletinin sinirlardaki hafif stivari birligi
diye bilinen Akinci ocaginin en biiyiik,en eski iki ailesi Evrenos ogullari ve Mihalogullaridir”ileriki
bolimlerde gorilecegi gibi Evrenos Bey, Yunanistan'in ilk beyi olmustur. Mihaloglu ve Malkocoglu
ailelerine gelince, kuskusuz, bunlar, soylu olmayan ailelerden gelmekte ve gecmisleri de pek gerilere
kadar gitmemektedirler.Zira ilkinin atasi olan Kése Mihal,muttefiki oldugu Komnenler siilalesiyle akraba
idi.(Dimitri Kantemir a.g.e)

(iddianin aksine Kése Mihal Bizans/Roma imparatorunun miittefiki falan degildir.Kabilesiyle
Dobruca’dan goc etmis,Bizans/Roma imparatorunun teklifi (izerine Hiristiyan olarak imparatorun
emrine girmistir.(Mahmut R.Gazi Mihal,istanbul Muhasaralarinda Mihalogullari ve Fatih Devrine Ait Bir
Vakif Defterine gére Harmankaya Malikanesi)

“Ceddi Kose Mihal Paleolog ailesinden olmak lazim gelir: «Bu zamandaki Akinci reisi Mihaloglu; peder
cihetinden Tiirk nesli ise de (yani babasi Musliiman ise de) valide cihetinden Dik d6 Savua'ya ve fransa
Kralina karabeti var idi.» (Paolo Civvio)Hammer Tarihi) Kése Mihal ismiyle maruf Abdullah Mihal
Gazi'yi’'nin Bulgar oldugu konusunda israrci olan tarihciler de vardir.Bu sahiplenmenin sebebi,Bizi
Bizden Olanlar Yendi distincesinin garip bir tezahtridir.Bulgar tarihcilerinin baska bir iddiasi da
Osmanli’'nin kendilerini somirdtgi iddiasidir.

Uzun yillar boyunca Balkan devletlerinin Osmanli tarihine bakisi hakkindaki en dogru tespit sanirim
Murat Belge'ye ait.(Turkiye'de bir tiir tarihcilik,milliyetci bir ululama bicimini alirken,yurt disinda Osmanli
tarihciliginin blyUk bir kismi(daha cok Balkanlar'da ama yalniz orada degil) bunun tam tersi temeller
Ustiinde kurulmustu. Balkanlar'da gériilmis her olumsuzluk ve kétaligiin Osmanh varligindan zuhur
ettigini kanitlama misyonu. Murat Belge,Osmanli'da kurumlar ve Kultir)

D.Kantemir'in asil olmadiklarini iddia ettigi Malkocoglu ailesinin isim babasi Malko¢ Bey Hamidoglu
Beyliginin son sehzadesidir.(Rivayet olunur ki cenge iki lesker mukabil olup saflar bezentip alaylar

EdebiyatEvi.com



diiziildi;andan Sultan Murad buyurdu ki bin okcu sag kola durdu ki reisleri Hamidoglu’'nun Malkoc'u idi
ve bin okcu dahi sol kola durdu ki reisleri Hamidoglu’nun oglu Mustafa Celebi idi.Nesri c.1,5.294)Malkocg
Bey'in Hamidoglu Beyliginin son sehzadesi olmasi bazi acilardan énemlidir.Malkoc Bey hem asildir,hem
de egitimlidir,0yle olmalidir.Clinkii sehzade olarak 6zel egitim alacak imkanlara sahiptir.Ustelik o
caglarda Celebi Ginvani egitimli kisilere verilen bir Gnvandir.

Hammer ise meshur akinci beylerinden Gazi Evrenos Bey'in Rum asilli muhtedi oldugu
iddiasindadir.Aysegiil Cali’'nin Gazi Evrenos Bey'in Rum asilli olmasi iddiasina yaklasimi daha farkli.
(Stleyman Pasa'ya bu seferinde refakat ettigi rivayet olunan Evrenos Beg'in de, Kipcaklarin Uran
kabilesinden olup Hiristiyanliktan Mislimanliga gecen bir Tiirk olacagi zannolunuyor.Zeki Velidi Togan-
Umumi Turk Tarihine Giris)Ancak Hammer'in bu géristn(, kurulus teorisinde Bizansh gliclerin etkili
oldugu dislincesine dayandirmaya calistigl aciktir. Bu nedenle gosterdigi iki kaynaktan Hoca Sadeddin
yerine Idris-i Bitlisi'nin ilk kaydina inanmistir. Bu baglamda Hammer’in Evrenos Bey hakkindaki yorumu
daha da anlasilir olmaktadir. AYSEGUL CALI ‘nin 2011 tarihli Gazi Evrenos isimli Doktora Tezi)Osmanli
Tarihcileri ibn-i Kemal ve Hoca Sadeddin Gazi Evrenos Bey'in Karesi Umerasindan oldugunu
kaydederken( Hoca Saadeddin’in ve idris-i Bitlis’'nin eserlerinde ise Evrenos Bey hakkinda: “Hus(san
Ece Beg ve Gazi Fazil ve Evrenos Beg ki Karesi vilayetinin ser-hayllerinden idiler” denilmektedir.
((Aysegul Kilig)Bir diger Osmanli tarihcisi Solakzade’'de tarihinde Evrenos Bey'den bahsederken
“hustisen Ece Bey ve Fazil Bey ve Evrenos Bey bunlar Karesi vilayetinin mite’ayyin adamlarindan idiler”
Mehmed Hemdemi Solakzade, Solakzade Tarihi, istanbul)diye yazmaktadir.

Hic stiphesiz ki Batililarin Tiirkler'in sahsinda Dogu’ya/Sark’a bakisi Kilise tarafindan/onciltginde
belirlendigi gibi,Dogu(Sark)Avrupa icin dogal kaynaklari bakimindan sémirilmesi yagmalanmasi
gereken yerlerdir.ilkinden itibaren Bati ile Musliiman Tirkler arasindaki tiim savaslar Hacl Savaslari
zihniyetiyle yapilmistir bu savaslarin asil amaci din gibi gbziikse de tamamen ekonomik oldugu artik
inkar edilemez bir gercektir.

(Ortacag Papaligl) Bu maksada erisebilmek icin tuttugu yol su idi:Batinin parcalanmakta oldugunu
bilmezden gelerek” Dinsizlere” karsi bir Hiristiyan dis siyasetin ayakta tutmak,o zaman Bati icin hayati
bir mesele olan Tiirk problemini tGzerine almak,Hacl seferleri gelenegine dayanarak din savasi fikrini
genellestirmek,bunu Kilise vasitasiyla en kiiclik koylere kadar gétiirmek,Tiirklere karsi kazanilan
zaferleri miibalagali olarak degerlendirmek,hem basaridan ve hem yenilgiden Tirkler aleyhine acilan
propaganda da son haddine kadar faydalanmak.Serif Bastav-Avrupanin Siyasi Durumu)

Buraya kadar yazdiklarim ve alintiladiklarimla meramimin anlasildigini ve zihninizde Bati’ nin,cogu Batili
tarihginin Osmanl’larin/Tirkler’in sahsinda dogu’ya/Sark’a bakisi netlesmis olmalidir.Avrupa,Turklerin
hic tahmin etmedikleri ve beklemedikleri bir anda(1354) Rumeli’ye cikip kisa bir zaman icinde Orta
Avrupa'nin blyik bolimini fethederek Avrupa’ya yerlesmelerinin travmasini atlatamadi.Turk gercegini
kabullenmek istemedi.Adi farkh da olsa cok biyiik béliimi maglubiyetle sonuclanan sayisiz Hacli
savasindan sonra,reddetme ve asagilama eline imkan gecince de sémiirme yolunu secti.Batinin bu
tavrini hos gérmek degil ama anlamak bir yere kadar miimkiin goérilebilir.Nihayetinde bu devletler arasi
bir iktidar miicadelesidir ve yenilenin yapacagi fazla bir sey yoktur.Kimse“Benim
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idarem,devletim,yonetimim kotiyda iyi ki Tirkler gelip bizi egemenligine aldi“demez.Ulusalciligin
zirvede oldugu son iki ytz yilda en kolay yol budur: Osmanli'yi, Turkleri kéttilemek.(Tarihlerini Osmanl/
Turk dismanhg tizerine bina etmis olan Bulgarlar basta olmak tizere Balkan Ulkelerinin yaptiklari gibi)
Batililar1 anladik diyelim,bu cografyada dogup,bliyliylip,yetisen yerli aydinlarimiza ne diyecegiz?Bu tip
yerli aydinlarimiz,benim gibi siradan insanlar olsalar,deriz ki,bilmeden konusuyor.

S6zii Sina Aksin’e getirmeden énce,Dogu Despotizmi/Sark istibdadi kavrami hakkinda Taner Timur’un
Osmanl Kimligi kitabinda yazdiklarina kulak verelim:

Daha ilk Hacl seferlerinden itibaren Bati Tiirk'ti tanidi ve biitiin diismanligina ragmen, zaman zaman
onun icin 6vici bir dil de kullandi. XVIII. ylizyilda distnirler kendi tlkelerindeki mutlakiyetci rejimleri,
Dogu'da ideal tipini bulduklari despotizm, tehlikesine gére degerlendirmislerdir. Bu despotizmin en
carpici 6rnekleri ise Osmanli Devleti, iran ve Hindistan'da gérmuslerdir...

Boylece cogu kez, despotik rejimler» irkci ard fikirlerle ve «<Dogulu karakter»in bir parcasi olarak
gorlilmis ve incelenmistir...Tam tersine, bu Ulkelerin kendi kendilerini yonetmekten aciz olduklarini
duslinerek,bunlari isgal etmeyi ve bizzat yonetmeyi bir uygarlastirma misyonunun geregi olarak
gormustiir. Bunun aslinda kapitalizmin ve onun Griini olan sémiirgeciligin bir gereksinmesi oldugunu
ilaveye herhalde Iizum yoktur....Hi¢c olmazsa yirmi, yirmi bes yillik bir zaman diliminde Tiirk aydini teorik
olarak co6zemedigi kimlik sorunumuzu uluslararasi gelismenin ¢6zdigiini ve artik bizzat Bati'nin da
kabul ettigi gibi??? (Bati’'nin bizleri uygarliginin bir parcasi olarak kabul ettigine tam olarak inanmadigim
icin soru isaretlerini ben ekledim.)Turkiye'nin Bati uygarliginin bir parcasi oldugunu diistinmeye basladi.
Bugtin ayni duygularin ve ayni kaninin biylk bir cogunluk tarafindan paylasildigini séyleyebilir miyiz?

Sanmiyoruz. (Taner Timur Osmanli Kimligi)
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