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“Insanhigin ilerlemesi olasi mi, olanaksiz mi, yoksa kesin mi?” Bu soruya elli yil énce bir cevap verecek
olsaydim kuskusuz “kesin” cevabini verirdim. Ancak su anda bu soruya verecegim cevap kusku icinde bir
“olanaksiz” cevabi olur. Bunun baslica nedeni ise insanligin an itibariyle sahip oldugu davranislardan
kaynaklanmaktadir. Zira acik ytreklilikle sdyleyebilirim ki cagimiz insanlari artik cahil degiller. Aksine
her seyin dogrusunu ve yanlisini biliyorlar. Sorun su ki dogru olani tercih etmiyorlar. Herhangi bir konu
da tercihlerini yanhs olandan yana kullaniyorlar. Yani gerilemeye dogru bir biling s6z konusu.

Teknolojik gelismelerle birlikte insanlik artik bilgiye daha kolay ulasabilir hale gelmistir. Bunda
kusku yoktur. Oyle ki herhangi bir konu hakkindaki en miihim bilgilere bile saniyeler icinde ulasabilmek,
bir Gitopya olmaktan cikistir artik cagimizda. Tip Biliminden tutunda, bir otomobilin motorunun
isleyisine, bir elementin atom sayisina, glines sistemindeki bir gezegenin iklim bilgilerine, insan
metabolizmasinin en karmasik yapisina kadar her tirli bilgiye birkac saniye de ulasabilmektedir
insanlar. Bu sebepten dogru ve yanlis arasindaki ayrim oldukca keskinlesmistir. Davranislarimizi
sekillendiren tercihler ise bu bilgiler 1siginda olusmaktadir. Ancak insan en net veri akisinda bile yanhs
yolu tercih edebilmektedir ve etmektedir de. Yoksa diinyada bu kadar kanunsuzluk, adaletsizlik, vahsilik,
siddet ve zuliim olur muydu? Gercek su ki cagimiz insaninin amaci dogruyu ve adaleti tesis etmek
degildir artik. Adalet, hukuk, hakkin hakliya verilmesi, dogruluk, diirlistlik gibi erdemler daha fazla
kazanmak, daha fazla zengin olmalk, ilkel icglidileri ve hazlari doyurmak gibi amaclara kurban edilmistir.
Aksi halde yerytiziinde bu kadar savas, bu kadar vahset, bu kadar zuliim olur muydu? Cagimizda
gelismek ve ilerlemek sdyle dursun, insanlik daha ilkellesmis ve tamamen icglidiileriyle hareket bir hale
gelmistir.

Glinimuzde tiim dinyanin gozii 6ntinde bir devlet, gbkten indigi ve kutsal oldugunu iddia
edilen kitaplarinin kendilerine yeryiiziinde arazi vaat ettigini séyliiyor. Ardindan bu hastalikh bilgiye
dayanarak insanlari evlerinden, arazilerinden edip kadin cocuk demeden insanlari 6ldiriyorlar.
Ekonomik ve siyasal acidan gticli olduklari icinde hic¢ kimse bu devlete dur demiyor, diyemiyor. Bu
ilkelligin en vahsi hali degildir de nedir? Dogrulugu sorgulanamayan, dogrulanamayan, ispat edilemeyen
bir kitapta tiim dlinyanin kendilerine vaat edildigi yazilsaydi o zaman tiim insanligi 6ldiirme haklari mi
olacakti bu devletin? Boylesine sacma ve boylesine ilkel bir anlayis s6ziimona gelismis diinyamizda nasil
dogal karsilanabilir? iste bu sebepten bile insanligin ilerlemesi “olanaksiz” gériinmektedir.

insanligin inanclari, irklar, milletleri dolayisiyla birbirlerini vahsice katlettikleri bu diinyada
elbette ilerlemeden bahsedilemez. Bahsedilmesi mimkiin olamaz. Biz insanlar uzaya cikip yeni
gezegenler kesfedecek kadar teknolojik ilerleme kaydetsek bile bu bahsettigim ilkelligimizi yok
etmedigimiz slirece ilerleyemeyiz. Ancak kendimizi yok ederiz o kadar. O kadar vahsiyiz ki anlatmak
mimkiin degil. Teknolojik gelismeler vahsiligimizi daha da tetikler hale gelmis bir durumda. Oyle ki
organ naklini gerceklestirmemiz bile bircok yoksul insanin katledilmesiyle sonuclandi. Savas, ic savas,
dogal afetler, ekonomik bunalimlar, toplumsal ¢okisler neticesinde insanlar zorla kacirilarak organlari
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satiliyor. Birileri paralariyla digerlerinin yasama haklarini satin aliyorlar. Bu mu ilerlemek, bu mu
gelismek?

Gilinlimizde popliler olan yapay zeka algoritmalarina insanligin en biytik diismani nedir diye
soruldugunda verilen cevap net; insanlik. insanligin en biiyiik diismani kendisi. Ben bu sorunun cevabini
cehalet olarak verirdim. Ama bahsettigim cehalet bilgi eksikliginden kaynaklanan cehalet degil elbette.
Dedigi gibi bilgi eksikligimiz s6z konusu degil. Biz bildiklerimizi uygulamiyoruz. Bu cehalet zihinsel ve
duygusal bir cehalet. insanlik yanlis olan bir olguyu dogru olarak kabul ediyor ve buradan hareketle
yanls daha biytk yanlislara neden oluyor.

Zenginleri ve fakirleri doguran ekonomik sistemlerimiz bile yanlis temeller izerine oturtulmus
vaziyette. Gercek su ki glinimiziin ilkel diinyasinda para ile yapilamayacak is yok. Peki, para sahibi
zenginler bu parayi nasil elde etmisler? Calisarak mi? Kesinlikle hayir. En cok calisanlar yoksullar ve eger
calismak insani zengin etseydi yoksullar zengin olurlardi. Ozel miilkiyet diye bir sacmalik uydurmus
insanlik ve daha sacma olani da bu 6zel miilkiyetin miras olarak birakilmasi. Bundan daha sacma ve
daha ahmakca bir diizen olabilir mi? Bir adam 6émri boyunca calarak, hirsizlik yaparak, insanlari
dolandirarak, siyaseti arkasina alarak bir servet elde ediyor. Sonra bu servetini 6zel miilkiyet diyerek
dokunulmaz hale getiriyor. Ardindan da bu servetini cocuklarina miras birakiyor. Diinyanin en komik
fikrasi ama maalesef bizim gercegimiz. Hicbir insan nerede dogacagini secemez, annesini ve babasini
secemez. Ama bu kan bagi ile kuvvetlenme sistemi ilkel bir sistemdir. Bu diinyada yasama hakki olan
her insanin bu diinyanin kit nimetlerinden yararlanma hakki vardir. Ama insanhgin koydugu kanunlarla
bu maalesef imkansiz bir hale gelmektedir. insanligin yarattig ve su anda maruz kaldigimiz bu sacma
diizen tek hiicreli canlilarda bile yok.

Kan bagi ve irk sacmalig), baska bir sey degil. ilkel icgtidilerimizin bir tezahtirii bu durum.
Soyle ki hiicrenin iki amaci vardir; birincisi bliylimek, ikincisi Gremek. Hiicre yeterince bliylidiigli zaman
bilgisini (kromozomlarini) yeni bir hiicreye aktarmak yani tiremek ister. Uremek aslinda bir tiir bilgi
aktarimidir. Ama hiicre bu bilgi aktarimini kendi parcasina aktarir. Baska bir hiicreye aktarmaz. Belki de
baska bir hiicreye aktarmanin yolunu bulamadigi icin bu sekilde hareket eder. iste hiicreler boyutundaki
bu egilim insan gibi ve hatta insanlik gibi yasam bicimlerinde de kendisini gosteriyor. Ancak bunun ilk
davranis bicimi olmasi dogru oldugu anlamina gelmez. Zira akil var, zihin var ve distnce var.

Uzun lafin kisasi birakin ilerlemeyi eger bu sekilde devam edersek kendimizi yok edecegiz.
Gerilemek de degil, tam bir yok olus. Hicbir zaman gec degildir ama sanirim bir seyler yapmak icin gec
kalmak Uizereyiz. Su diinya diizenini bir gbzden gecirmemize gerek var diye diistiniiyorum.
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