Bireysel Sorumluluk Bilgi Ve Kurani Anlama
Tarihsel Yorumun Sinirlari Uzerine
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islam diistince tarihinin en temel gerilimlerinden biri, vahyin evrensel mesaji ile onu yorumlayan insan
zihninin tarihsel sinirliliklari arasindaki ucurumdur. Bakara Suresi'nin 286. ayeti — "Allah kimseye
glictiniin yettigi disinda teklif etmez" — yalnizca bireysel ahlaki sorumlulukla ilgili bir ilke koymaz; ayni
zamanda dini yikiamlilGgiin kapasiteye gore sekillendigini, yani bilgiye, baglama ve donanima gore
farklilastigini teyit eder. Bu ilke, asirlar boyunca sistematik bicimde g6z ardi edilmis; hadis kdlliyatlari,
mezhep ictihatlari ve tefsir gelenegi giderek vahyin 6niline gecen, sorgulanmaz otorite konumuna
yerlestirilmistir. Oysa Kur'an, her cagin insanina ve her alandaki uzmana hitap eden canli bir metin
olarak kendini sunar.

Bireysel Sorumluluk ilkesi ve Epistemik Kapasite

Bakara 286'nin getirdigi ilke, ahlaki yikimlGlGgiin bireyin kapasitesine orantili oldugunu acikca ortaya
koyar. Bu, salt bir teselli ifadesi degil, ayni zamanda derin bir epistemolojik 6nermedir: insan, sahip
olmadigi bir bilgiyle sorumlu tutulamaz. Dolayisiyla astronomi okuyan bir bilim insani, gok cisimlerinin
hareketine dair ayetleri 7. ylizyilin bedevi cobanindan farkh bir derinlikte kavrayacaktir. Tip 6grencisi,
embriyolojik gelisim siireclerine isaret eden ayetlerin katmanlarini kendi bilimsel birikiminin i1siginda
gorebilecektir. Jeoloji uzmani, daglarin islevi, sularin hareketi ve yeryliziinin yapisiyla ilgili ifadeleri farkh
bir perspektiften okuyacaktir. Bu durum, Kur'an'in kendisini de desteklemektedir. Zuhruf Suresi'nin 44.
ayeti —"Sliphesiz o sana ve kavmine bir 6guttlir; yakinda sorulacaksiniz" — her kusagin Kur'an'la kendi
entelektiel ve ahlaki kapasitesi 6lclsiinde ylizlesecegini hatirlatir. Sorumluluk devredilemez; ne hadis
imamina, ne mezhep kurucusuna, ne de miifessire havale edilebilir.

Tarihsel Yorumun Sinirhliklari

A. Hadis Killiyatlarinin Epistemik Cercevesi

Buhari, Mislim, Tirmizi ve diger hadis imamlarinin bilgileri her ne kadar hatali olup insanlari sirke
duslrtp hata Muslimanlarin éldirilmesine yol agcmis olsalar da, kendi caglarinin zihinsel gelenegiyle
donanmis, tartismasiz bicimde titiz ve samimi alimlerdi. Rivayetleri derleme yontemleri, donemleri icin
son derece gelismisti. Ancak onlar ne genetik biliyordu, ne kuantum mekanigini, ne beyin bilimini, ne de
iklim sistemlerini. Fizigi, kimyayi, arkeolojik kronoloji ydntemlerini ya da evrenin yasini belirleme
tekniklerini bilmiyorlardi. Buna karsin hadis metinleri, tibbi tavsiyelerden astronomik olgulara, hukuki
diizenlemelerden kozmolojik aciklamalara kadar son derece genis bir yelpazeyi kapsamaktadir. S6z
konusu rivayetlerin bliylik cogunlugu, sahiplerinin sahip olmadigi uzmanlik alanlarinda hiikiim
vermektedir. Bunu gérmezden gelmek, rivayetlere olan saygidan degil, tarihsel gerceklikten
uzaklasmaktan kaynaklanir.

B. Mezhep ictihadinin Baglamsal Dogasi

Hanefi, Maliki, Safii ve Hanbeli mezhepleri, belirli cografyalarda, belirli donemlerin ticari, siyasi ve sosyal
kosullarinda sekillenmistir. Bu mezheplerin imamlari zamanlaeinin hukukculariydi; fakat cikardiklari
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hikimler kacinilmaz olarak kendi zamanlarinin bilgi ufkunu yansitir. Bugtin cevre hukuku, biyoetik,
yapay zeka ya da uzay hukuku gibi alanlarda ictihat Giretmek isteyen biri, 8. veya 9. ylzyilin fikih
geleneginden dogrudan ¢6ziim alamaz; ciink(i o gelenek bu sorulari sormadi, soramazdi. Mezhepleri
"mutlak otorite" olarak dayatmak, bir neslin bilgi sinirini kiyamete kadar tiim insanliga dayatmak
anlamina gelir. Bu ise hem akla hem de Kur'an'in ruhuna aykiridir.

C. Tefsir Geleneginin Kér Noktalari

Klasik miifessirler, zamanin izafiyetini bilmiyordu. Einstein'in 6zel gorelilik teorisi, 20. ylzyilin Griintdar
ve bu teori olmadan Kur'an'daki zaman ifadelerinin —bir glinlin bin yila ya da elli bin yila denk getirildigi
pasajlarin— derin anlamini kavramak glictiir. Benzer bicimde embriyolojik gelisim asamalarini
betimleyen ayetler, modern tibbin ultrason ve hiicre biyolojisi bulgulariyla okundugunda bambaska bir
anlam derinligi kazanir. Tath su ile tuzlu suyun karismadigi deniz siniri olgusunu —halocline ya da
termoklin tabakasi— klasik miifessirler bilemediler; dolayisiyla bu ayetleri mecazi ya da muglak bicimde
yorumladilar. Nebimiz Muhammed'in dogum tarihi meselesindeki kronolojik karisiklik da benzer bir
sorunun Urdnldir: Modern tarih hesaplamalariyla 20 Nisan 571'in Cumartesi giinline denk geldigi
saptanabilecek durumda iken, halkin yillarca yanlis tarihsel bilgiyle donatilmis olmasi, yorumun ne denli
kosullu ve hataya acik oldugunu goézler 6niine sermektedir.

Kur'an'in Aktif Dislinceye Cagrisi

Kur'an boyunca tekrarlanan "Akletmez misiniz?", " Diisinmez misiniz?" ifadeleri, pasif bir iman anlayisini
degil, aktif bir bilissel katihmi talep eder. Kur'an, kendini anlayish ve diistinen bir okuyucuya sunar; onu
ezbere kabul eden, aktarmadan ibaret bir kitleye degil. Bu cercevede, her bireyin kendi bilgi alani ve
kavrayis kapasitesi dogrultusunda Kur'an'la dogrudan iliski kurmasi yalnizca mesru degil, dinen
zorunludur. Baskasinin yorumunu koérce taklit etmek —6zellikle o yorumun temel bilimsel gerceklerle
celistigi durumlarda— bireysel sorumlulugun terk edilmesidir.

Metodolojik Uyari: Zorla Uyarlama Tuzagi

Bununla birlikte, ciddi bir metodolojik tehlike de mevcuttur: Ayetleri modern teorilere zorla uydurmak.
Bu yaklasim, "bilimsel tefsir" (et-tefsiru'l-ilmi) adi altinda 6zellikle 20. ylizyilda yayginlasmis; bazi yazarlar
her bilimsel bulguya karsilik gelen bir ayet kesfetme yarisina girmistir.

Bu yontemin sorunlari sunlardir:

Tarihsel sinirliig tekerrir ettirir. Klasik miifessirler doneminin bilgisini metne dayatti; modern
savunucular da bugiiniin bilgisini dayatmaktadir. Yarin bu teoriler degisirse, ayet de "yanilmis" gibi
gosterilmis olacaktir.

Metnin ¢cok katmanhhgini tahrip eder. Kur'an ayetleri, tek bir bilimsel gercege indirgenemeyecek kadar
genis anlam ufuklari barindirir. Onlari tek bir teoriye kilitleyen yorum, diger anlam katmanlarini kapatir.
Duristlik ilkesiyle celisir. Bir ayet belirli bir bilimsel olguyu desteklemiyorsa, destekliyormus gibi
yorumlamak ne ilme ne de imana hizmet eder.

Dogru yontem sudur: Bilimsel bilgi, ayetlerin anlasilmasina yardimci bir arac olarak kullanilabilir; ancak
bu kullanim zorlayici degil, aydinlatici olmalidir.

Hicbir Tarihsel Yorum Mutlak Degildir

islam diistince tarihinin en biyiik yanilgilarindan biri, belirli bir dénemin alimlerinin tirettigi yorumu
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Kur'an'in kendisiyle 6zdeslestirmek olmustur. Oysa hadis imamlari, mezhep kuruculari ve miifessirler
tarihsel insanlardir: Sinirli bilgiyle, sinirl bir cagda, sinirl sorular tGzerine diisinmuslerdir. Kur'an ise
zamana, mekana ve uzmanlik alanina gore farkli anlam katmanlari acan, canh bir hitaptir. Bu hitabin
muhataplari, her cagda kendi kapasiteleriyle sorumlu tutulur; ne fazlasiyla ne eksigiyle. Zuhruf 44'iin
hatirlatmasiyla: Yakinda sorulacagiz. Ve bu soruyu, baskasinin cevabiyla gecistirmek mimkin
olmayacaktir. O halde gercek sorumluluk sudur: Kur'an'i dogrudan, diiriistce ve kendi bilgi
kapasitemizle okuyup anladigimizi hayatimiza gecirmek, bilimi bir arac¢ olarak kullanmak ama vahyi
bilimin hizmetine kosmamak. Bu denge, hem akil hem vicdan hem de imanin geregidir.
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