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Genel anlamda "hukukun GstinlGga" dislincesini gerceklestirmek icin gerekli olanlar bellidir. Tarih
boyunca insanoglu bunun pesinde kosmustur. Bugliniin diinyasinda iyi-kotli buna yaklasan devletlerin
de buna ulasmak icin gecirdikleri asamalar da bellidir.

Ulkemiz ise hep hukuk skandallari ile sarsilmakta, yargiya olan giiven bunalimi artmaktadir. Hem yargi
icinden hem de disaridan gelen elestiriler bir yargi reformunu zorunlu kilmaktadir. Ozellikle uluslar arasi
hukuk kurumlari nezdindeki itibar kaybi, sistemimizi sorgulamamiza neden olmaktadir. AIHM tarafindan
Tirk Yargisi aleyhine verilen kararlar neredeyse tiim Avrupa Ulkelerinin tamamina verilenden daha
fazladir.

Tam bir hukuk devleti icin cokca duydugumuz climleleri alt alta siralarsak, belki bize bir fikir verir:
"-Kuvvete dayal degil, hukuka dayali devlet"

"-Yargi Bagimsizlig1"

-"yargic glivencesi"

"-Cogulcu, demokratik ve katilimci demokrasi ve yarg!"

"-Hukukun Gstanlagd"

"-Yarginin tarafsizhig"

Siz bunlara ilaveler yapabilirsiniz. Ayrintilara girebilmek icin bu alanlarda uzman olmak da
gerekmektedir. Yarginin muhatabi bir vatandas olarak basit gbzlemlerle sorunu ele almayi tercih
edecegim. Kisaca bu bir uzman yazisi degil. Uzman olanlarin cok sey sdyleyip, cok sikayetler edip hicbir
¢ozim getirmediklerini hatirlatmak isterim. Belki biraz iddiali olacak ama maalesef terzi sokigini
dikemedigi gibi sorunun parcasi olanlar, ¢6ziimin parcasi olamiyorlar.

Once bizim demokrasimizin nasil bir demokrasi olduguna bakalim. Bizim demokrasimiz parlamenter
demokrasi diye nitelenen demokrasi 6rnegine uygun olarak olusturulmus bir demokrasidir. Ancak
kurumlari buna gore olusturulmamistir. Yargi ile ilgili kurumlarin tamami parlamenter sisteme uygun
degildir. Boyle olmasinin altinda Anayasa yapanlarin halka glivenmedikleri gercegi bulunmaktadir. Halka
glivenmeyenlerin halkin sectiklerine de glivenmeyecekleri aciktir. Anayasalar halkin sectigi
parlamentolar tarafindan yapilmamistir. Sistemin merkezinde yer almasi gereken halk iradesi, meclis
iradesi 6telenmis ve sinirlanmistir. Adeta bir seckinler demokrasisi, ya da yargiclar devleti yapisi
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getirilmistir. Yargl millet adina yargilama yapma iddiasinda olmasina ragmen yargi kurumlari meclisin
disinda bazi kriterlerle olusmaktadir.

Demokratik sisteme gecildiginden bu yana "yargi bagimsizlig" konusunda séylenenler ile gercekler
arasinda bir tezat dikkat cekmektedir. Eger yargi ylritmeye karsi bagimsiz olacaksa bizdeki kadar hicbir
tilkede bagimsizlik yoktur. Ozellikle yiiksek yarginin hiikkiimetlerin uygulamalari, hazirladiklari yasalar
konusunda son derece bagimsiz olduklari gorilebilir. Hatta daha da ileri bir ifade ile hiikiimetlere karsi
negatif bir ayrimcilik oldugu bile ifade edilebilir. Ancak bazi ylirlitme organlari konusunda, 6zellikle TSK
konusunda yargi islemleri gz dniine alindiginda pasif bir taraflilik dikkat cekmektedir. Ulkede yasanan
ihtilallarda, darbecilerin yargiyi kullanmalari ve yargi Gizerinden dikta olusturmalari gérilmstir. Yargi
maalesef boyle zamanlarda bagimsiz davranamamis, koti bir sinav vermistir.

Yargi hikiimetlerden ve meclisten bagimsiz ama devletten yana taraf bir durum sergilemistir. Zaman
zaman bunu aciklamaktan da cekinilmemistir. Devlet diye kast edilen nedir, bu belli olmamakla birlikte
ortlli olarak TSK diye algilanmistir. Devletin halk iradesine dayali olan birimleri glivenilmez kabul
edilmistir. Yargi da seckinci bir tavirla halk iradesini ve demokrasiyi klicimsemistir. Maalesef hukuktan
yana degil, glicten yana tavir almistir. Yarginin en eski hastaligi niiksetmistir.

Aslinda yargi bagimsizlig da yargic glivencesi de yarginin tarafsizligi icin gereklidir. Oncelikli olan
yarginin basta devlet olmak Uzere tiim glicler karsisinda tarafsiz olmasi ve hukuka uymasidir.
Tarafsizligin siyasal gorisler, ideolojiler, dinler ve mezhepler acisindan da olmasidir. Ben sundan yana
tarafim diyen bir yargic tarafsizhigini yitirir. Yargic ancak hukuktan yana taraftir. Onun kararini olusturan
tim etkenlerden 6nceligi yazil, nesnel hukuka vermesi gerekir.

Bagimsiz ve tarafsiz bir yargimizin olmasi, basta anayasamizdan baslayarak sistemimizi demokratik hale
getirmekle olabilir. Bunun icin 6nereceklerimizi séyle siralayabiliriz:

1-"hukukun Gstlinligi" gercekten saglanmis, gercek bir "hukuk devleti".Demokrasiyi 6rseleyen degil,
katkida bulunan demokratik anlayisa sahip bir yargi. Yasalarin kirintilarindan parti kapatmaya
yeltenmeyen bir yargi.

2-Ozgiirliikct bir demokrasi. Hicbir goriis ve inanca taraf olmayan bir devlet ve yargi.

3-"Yasamada, ylriitmede ve yargida katilimc1" bir demokrasi. Bunun icin yargilamada halk katihmindan,
yliksek yargi, hakimler ve savcilar kurulu Gyelerinin seciminin meclise birakilmasina kadar, halka ve

meclise glivenilmesi.

4-Halki sekillendiren degil, halkin sekillendirdigi devlet. Devleti halktan koruyan degil, bireyi ve halki
devletin devasa giiclinden ve haksizliklarindan koruyan bir devlet ve yargi. Halkin her kesimine tarafsiz
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olarak hizmet goétiiren bir devlet ve yargi.

Bunlari bazi yargi mensuplari da dile getiriyorlar. Ancak onlarin taleplerinde maalesef hukukun
Ustinligi yerine hukukcunun Gstiinligu talep ediliyor. Bagimsiz yargi diye bagirip dururlarken, halkin
denetimine ve yargisal denetime kapali bir glic merkezi olmay! yegliyorlar. Tarafsiz olma ilkesini ise hic
distinmuyorlar. Oysa yarginin temeli tarafsizliktir. Yargici asil gliclii kilan da bu tarafsizligidir. Verdigi
kararlarin adil ve tartismasiz olmasidir.
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